О состоянии производственного травматизма и причинах несчастных случаев в организациях горно-металлургического комплекса Челябинской области в I полугодии 2009 года.
Первое полугодие 2009 года закончилось значительным (в 1,6 раза) снижением общего производственного травматизма. В 2,6 раза снижен тяжелый травматизм. В большей степени этому способствовали вынужденные простои части организаций горно-металлургического комплекса области.

Допустили рост производственного травматизма ОАО «Ашинский металлургический завод», ОАО «Златоустовский металлургический завод», ОАО «Саткинский чугуноплавильный завод», ОАО «Трубодеталь», ОАО «Челябинский металлургический комбинат».
Не обошлось без смертельных травм. Травмы со смертельным исходом произошли в ОАО «ММК», ОАО «ЧЦЗ», ЗАО «Уралстройщебень».

Краткая информация об этих несчастных случаях:

16 января 2009 года при монтаже элементов ограждения строительных лесов, упал со второго яруса, с высоты 4-х метров, плотник ООО «Кыштымское управление строительства». Работа производилась по наряду-допуску, но пострадавший проявил недисциплинированность: находился в алкогольном опьянении, предусмотренные нарядом-допуском меры безопасности (предохранительный пояс) не применял.
2 февраля 2009 года в углеподготовительном цехе коксохимического производства ОАО «ММК» произошел обрыв части конусной воронки силоса № 8. Бригадир на участке основного производства был смертельно травмирован упавшей конструкцией и засыпан углем. Государственная инспекция труда в Челябинской области не согласилась с выводами комиссии, проводившей расследование аварии и несчастного случая, утвержденной приказом Управления Ростехнадзора по Челябинской области, и провела дополнительное расследование смертельного несчастного случая. По предписанию заместителя руководителя государственной инспекции труда в Челябинской области Ключко Н.П. был составлен новый акт по форме Н-1 в соответствии с Заключением государственного инспектора труда, названы следующие причины:
1. Механическое разрушение сварных швов металлической части воронки силоса № 8 из-за несоответствия сварных монтажных швов требованиям ГОСТа 5264-80, абразивного износа металла до 30% и сварных швов внутренней части конуса до 70% в процессе эксплуатации.
2. Недостаточный контроль за состоянием зданий и сооружений.

3. Некачественное проведение экспертизы промышленной безопасности металлического конуса силоса № 8.

22 марта 2009 года в перегрузочной воронке с конвейера № 11-бис на конвейер № 12-бис был обнаружен труп машиниста конвейера дробильно-обогатительной фабрики горно-обогатительного производства ОАО «ММК».

С 15 часов 40 минут до 18 часов конвейерный тракт стоял. В этот период пострадавшую видели в хвостовой части конвейера. В 18 часов 05 минут тракт был запущен и в18 часов 15 минут остановился по причине забивки перегрузочной воронки. Какие действия производились пострадавшей в течении 10 минут и каким образом она оказалась на конвейерном тракте комиссией, расследовавшей несчастный случай, не установлено. Отклонений от требований правил безопасности на обслуживаемом пострадавшей оборудовании не обнаружено.
Причины, вызвавшие несчастный случай :

1. Попадание пострадавшей на конвейерный тракт.

2. Возможны насильственные действия третьих лиц в отношении пострадавшей.

К сожалению комиссия не предложила мер, предотвращающих попадание на конвейерный тракт. Подавался ли звуковой сигнал перед пуском конвейерной линии? Такой вопрос участникам события не задавался.


4 июня 2009 года слесарь-ремонтник ОАО «Челябинский цинковый завод» упал в несанкционированный проем с отметки + 8.7 метра в металлическом настиле старого сернокислотного цеха, выведенного из эксплуатации.

1. 

Причины, установленные комиссией по расследованию несчастного случая:

2. Нарушение пострадавшим требования инструкций по охране труда, в части выполнения не порученных работ.
3. Недостаточный контроль со стороны и.о. мастера по ремонту механического оборудования за использованием рабочего времени слесарями-ремонтниками.

4. Неудовлетворительная организация проведения работ начальником цеха в части не обеспечения исключения доступа работников в выведенное из эксплуатации отделение.

С такими выводами не согласился член комиссии, представитель Федерации профсоюзов Челябинской области. В особом мнении он указал другие причины:
      1. Наличие несанкционированного проема в металлическом перекрытии здания сернокислотного цеха, перекрытого непрочным настилом.

      2. Отсутствие систематического контроля над металлоконструкциями старого цеха.

Комиссия установила грубую неосторожность и 50% степени вины пострадавшего, с чем представитель Горно-металлургического профсоюза России также не мог согласиться. Пострадавший, проходя по перекрытию цеха, проявил простую неосмотрительность, не заметил непрочно перекрытый проем, который в действующем цехе не был предусмотрен. Поэтому представитель профсоюза в действиях пострадавшего не усмотрел грубой неосторожности, которая бы содействовала возникновению или увеличению вреда, причиненного здоровью застрахованного и посчитал неправомерным устанавливать вину пострадавшего.
Заставляет задуматься сложившаяся за последние годы практика передачи части территории, в действующем производстве, подрядной организации для проведения ремонтных работ по акту-допуску. При этом заказчик снимает с себя ответственность за организацию безопасного ведения работ на выделенном участке, а подрядчик, выдавая наряд-допуск на производство работ в действующем цехе, реально не может обеспечить безопасное производство работ в условиях повышенной опасности. В результате такой организации травмируются работники подрядных организаций.
18 мая 2009 года в конвертерном отделении кислородно-конвертерного цеха ОАО «ММК» произошел несчастный случай с работником ЗАО «Механоремонтный комплекс», закончившийся тяжелым исходом. Согласно акта-допуска от 8 мая 2009 года конвертерный цех предоставил подрядной организации ЗАО «МРК» участок, ограниченный рядом И-Е, колонны 38-44 для ремонта конвертера №2. При этих условиях выдачу наряда-допуска осуществляла подрядная организация. Но через выделенный участок проходят действующие электрокабели, транспортируется металлический лом, жидкий чугун, работают грузоподъемные краны. В этом случае участок не может быть передан подрядной организации по акту-допуску. (Не мешало бы обратиться к п. 1.10. Положения о применении нарядов-допусков при производстве работ повышенной опасности, утвержденного Министерством металлургии СССР 26.06.90 г. № 28-1). Практически не возможно выполнить производителю работ подрядчика мероприятия по предупреждению машинистов кранов конвертерного цеха, предусмотренные нарядом-допуском.
Во время транспортировки краном совка с металлоломом к конвертеру №3 в районе конвертера №2 из совка упал пакет лома на работников подрядной организации. Предупреждение этих людей об опасности и их удаление из опасной зоны нарядом-допуском не предусматривалось.
Продолжается расследование несчастных случаев не легитимными комиссиями. 

Образуя комиссии, работодатели в ее состав не включают уполномоченных (доверенных) лиц по охране труда или представителей выборного органа первичной профсоюзной организации.

Таким образом, работодателями нарушается ст. 229 Трудового кодекса Российской Федерации и права профсоюза на участие в расследовании и защиту интересов пострадавших на производстве.
Предлагаем профсоюзным комитетам при необходимости выдавать работодателям требования об устранении нарушений ст.229 Трудового кодекса.

Материал подготовлен технической инспекцией труда Челябинской областной организации ГМПР.

